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wg. Rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,,Aktywna turystyka na
rzecz zrownowazonego wykorzystania dziedzictwa przyrodniczego w obszarze wspolpracy
transgranicznej”.

1. W prowadzonym postgpowaniu ztozono nastgpujace oferty:

1. PARK-M POLAND Sp. z 0.0., ul. Piaski 12, 33-340 Stary Sacz
Na kwote 1.635.900,00 zi
Liczba pkt. w kryterium cena: 60
Liczba pkt. w kryterium gwarancja: 40
laczna liczba pkt: 100

2. Roboty Ziemno — Transportowe Hubert Boguszewski, Loje 11/2, 19 — 504
Dubeninki
— oferta odrzucona

2. Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r - Prawo
zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z p. zm.), zwane;j dalej ,,ustawg”,
zamawiajacy informuje o uniewaznieniu przedmiotowego postgpowania.

Uzasadnienie faktyczne:

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego wplynely dwie oferty. Komisja
przetargowa po zbadaniu i przeanalizowaniu ofert, odrzucita oferte firmy Roboty Ziemno -
Transportowe Hubert Boguszewski jako niespetniajaca zatozenh w SWZ (pelne uzasadnienie
w pkt. 3 Zawiadomienia). Oferta firmy PARK-M POLAND Sp. z 0.0. zostata dopuszczona do
oceny z. uwagi na przedstawienie oferty zgodnej i kompletnej z wymaganiami
Zamawiajacego. Zaproponowana przez Oferenta kwota wynosita 1.635.900,00 zt brutto,
natomiast Zamawiajacy na wykonanie zadania zabezpieczyt kwotg 1.380.876,71 zt brutto. W
zwiazku z powyzszym Komisja przetargowa wystapita do Kierownika Zamawiajacego z
wnioskiem o zwickszenie kwoty jaka Zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotu zaméwienia o 255.023,29 zt brutto i otrzymata odpowiedz o braku mozliwosci
zwiekszenia §rodkow finansowych na realizacjg zadania.
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Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdéwienia, poniewaz $rodki, ktére
zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia tj. 1.380.876,71 z1, sa niewystarczajace,
a mozliwos¢ uniewaznienia postgpowania na tej podstawie zostata przewidziana w ogloszeniu
0 zamoOwieniu — w postgpowaniu prowadzonym w trybie podstawowym bez negocjacji.

Uzasadnienie prawne:

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 257 pkt. 1 ustawy [Uniewainienie postepowania
o0 udzielenie zamdwienia, jezeli Srodki publiczne, ktore zamawiajqcy zamierzal przeznaczyé
na sfinansowanie calosci lub czesci zamowienia, nie zostaly mu przyznane] Zamawiajacy
moze uniewazni¢ postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli $rodki publiczne, ktdre
zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie cato$ci lub cze$ci zamdwienia, nie
zostaly mu przyznane, a mozliwo$¢ uniewaznienia postepowania na tej podstawie zostata
przewidziana w:

1) ogloszeniu o zamoéwieniu — w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego, przetargu ograniczonego, negocjacji z ogloszeniem, dialogu
konkurencyjnego, partnerstwa innowacyjnego (...)

Zamawiajacy wskazuje, iz zgodnie z art. 257 pkt.l ustawy, przewidzial mozliwo$é
uniewaznienia postgpowania w SWZ pkt. XIX Postanowienia Koncowe — Informacje
dodatkowe ppkt 1.

3. Dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2¢c ustawy Zamawiajacy informuje o odrzuceniu z
udzialu w postgpowaniu oferty:
»Roboty Ziemno -Transportowe Hubert Boguszewski”, Loje 11 lok.2, 19-504 Dubeninki

Uzasadnienie faktyczne:
Komisja przetargowa po przeanalizowaniu zgodno$ci oferty z wymaganiami SWZ,

stwierdzita ze oferta zawiera nastgpujace dokumenty:

1. formularz ofertowy,

2. oswiadczenie Wykonawcy o spetnieniu warunkéw udziatu w postgpowaniu oraz o nie

podleganiu wykluczeniu,

3. wykaz 0s6b do kontaktu z Zamawiajacym,

4. Ubezpieczeniowa gwarancje przetargowa.
Stwierdzono jej niekompletno$¢ ze wzgledu na brak kosztorysu ofertowego, ktory byt
wymagany przez Zamawiajacego w SWZ w pkt. VII pkt.1 ppkt. 6) jako podmiotowy $rodek
dowodowy, na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia oraz na potwierdzenie spetniania
warunkow udzialu w postepowaniu.
Zamawiajacy zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2c ustawy, nie moze zada¢ uzupehienia
kosztorysu, gdyz w zaistniatym przypadku stanowi on tre$¢ oferty. Zamawiajacy zadat
dotaczenia kosztorysu ofertowego do oferty, poniewaz zamierza rozliczy¢ zadanie na
podstawie wynagrodzenia kosztorysowego.
W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy.
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Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z powyzszym, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2c ustawy Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zostata ztoZona przez wykonawcg ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie
oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego,
potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spelnianie warunkéw udziatu w
postgpowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub
o$wiadczen.

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji zamawiajacego, wykonawcy przystuguja $rodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sadu).Termin wniesienia odwotania:

a) 5 dni od dnia przekazania informacji o czynno$ci zamawiajacego stanowiacej podstawe
jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej,

b) 10 dni od dnia przekazania informacji o czynno$ci zamawiajacego stanowiacej podstawe
jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana w sposéb inny niz okreslony w lit. a.

Informacje dotyczace $rodkéw ochrony prawnej znajdujg sie w Specyfikacji warunkow
zamdéwienia oraz w Dziale IX Prawa zamdwien publicznych ,,Srodki ochrony prawnej", art.
od 505 do 590.
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